
Synpunkter på förslag till Riksarkivets föreskrifter om gallring av handlingar och uppgifter inom informationsutbyten mellan myndigheter
Bolagsverkets remissvar 2026-02-27, Bolagsverkets diarinummer: AD 5504/2025

Avsnitt Synpunkter
Rubrik
1 kap. Tillämpningsområde
1 §
2 §
3 §

2 kap. När handlingar får gallras

1 §

Det ska väl vara "… handlingar eller uppgifter…" här och genomgående i föreskrifterna (ex. rubriken anger 
endast handlingar)? Det bör tydliggöras under vilka förutsättningar uppgifter kan gallras (avser man ex. 
uppgifter i upptagningar som sätts ihop till potentiell handling?). 

2 § Handlingar och uppgifter?
3 §

3 kap. Vilka handlingar och 
uppgifter som får gallras och 
villkoren för gallring

1 §

Bolagsverket ser behov av att gallringsmedgivandet enligt 3 kap. 1 § tydliggörs så att det klargörs om 
medgivandet även omfattar själva begäran som inkommer och svarsbrev eller annan skrivelse som skickas 
ut. Frågeställningen behöver enligt Bolagsverkets uppfattning också besvaras utifrån att dessa uppgifter kan 
lämnas in och ut genom formulär, blanketter, e-tjänster eller muntligen. Tydliggör gärna att det ska vara 
fråga om informationsutbyte mellan myndigheter.

2 §

3 §

Bolagsverkets uppfattning är att vägledningen med fördel kan utvecklas vad gäller de överväganden som 
behöver göras rörande vilka uppgifter som kan/bör dokumenteras med hänsyn till risker för att exempelvis 
metodik inom det brottsförebyggande och brottsbekämpande arbetet röjs genom dokumentationskravet 
och den omständigheten att dessa handlingar kan komma att omfattas av särskilda krav avseende 
informationssäkerhet när informationen sammanställs. I detta avseende noterar Bolagsverket att det finns 
en risk för att olika myndigheter som ingår i samma informationsdelningssammanhang kan komma att 
bedöma hur denna typ av uppgifter ska klassificeras på olikartade sätt. Behovet av dokumentation rörande 
vad som har gallrats bör vägas mot den omständigheten att uppgifter som har betydelse för den 
brottsutredande verksamheten bör kunna förväntas ingå som ärendedokumentation hos dessa myndigheter 
och att det med hänsyn till sekretessbestämmelser kan vara svårt för myndigheter som har lämnat 
handlingar och uppgifter till brottsbekämpande myndigheter att få insyn i vilken dokumentation som finns i 
ett enskilt ärende hos den mottagande myndigheten. Bolagsverket befarar därför att det kan vara svårt för 
uppgiftslämnande myndigheter att, utan att en särskild handling upprättas som aggregerar/ackumulerar 
information om utbytet på ett sätt som i det enskilda fallet noga behöver konsekvensbedömas ur ett 
informationssäkerhetsperspektiv, tillämpa gallringsföreskrifterna i praktiken. Trots vinsten med minskade 
volymer av handlingar och uppgifter kan bedömningarna som behöver göras därmed upplevas som så 
komplexa att föreskrifterna inte ger de nyttor som avses. Kostnadsanalys rörande detta arbete saknas i 
konsekvensutredningen och det kan också med fördel tydliggöras hur efterlevnaden ska säkerställas.

4 § Behövs bestämmelsen med hänsyn till regleringen i 1 kap. 2 §?

5 §

Behövs bestämmelsen med hänsyn till regleringen i 1 kap. 2 §? Om bestämmelsen ska kvarstå lämnas 
följande kommentar: Mot bakgrund av att informationsutbyte mellan myndigheter förväntas kunna ske 
såväl inom beslutad samverkan som mer formlöst som ett faktiskt handlande (framför allt i de fall 
information som inte omfattas av sekretess utbyts), ser Bolagsverket att definitionen av vad som anses 
utgöra ”ett ärende” enligt bestämmelsen med fördel kan utvecklas i vägledningen. 



Allmänna synpunkter
Bolagsverket välkomnar och tillstyrker Riksarkivets förslag med de kommentarer och förslag som lämnas i detta dokument.
Bolagsverket instämmer i Riksarkivets bedömning att föreskrifterna bör träda i kraft så snart som möjligt.

Bolagsverket uppfattar att gallringsmedgivandet medför möjlighet för myndigheter att gallra bort handlingar och uppgifter samtidigt som insynen till de bortgallrade handlingarna och uppgifterna förblir intakt. Bolagsverket ser därför inte att det skulle uppstå några särskilda konsekvenser för näringslivet.

Detta yttrande har beslutats av rättschefen Maria Monthure. Föredragande har varit verksjuristen Erika Levin.
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